1. Sprava o vysledkoch kontrol

Spravu o vysledkoch kontrol predkladam v stlade s ustanoveniami § 18f ods. 1 pism. d) zakona €.
369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorsich predpisov.

Kontroly vykonané na zaklade schvaleného planu na 1. polrok 2017

e Mesto Poprad, mestsky Grad — hibkova kontrola vratane verejného obstardvania pri
zakazke Stavebné upravy v budove kina Tatran a rekonstrukcia interiérového zariadenia
Mestského informa¢ného centra mesta Poprad

e TV Poprad, s.r.o. Poprad - kontrola hospodarenia s finanénymi prostriedkami a majetkom
mesta v roku 2016

e Horsky film, n.o. Poprad — kontrola pouzitia finanénych prostriedkov v roku 2016
poskytnutych z rozpoc¢tu mesta formou dotacie podl'a VZN ¢. 2/2013, ¢. 8/2015

Mesto Poprad, mestsky trad — hibkova kontrola vratane verejného obstaravania pri zakazke
Stavebné Upravy v budove kina Tatran a rekonstrukcia interiérového zariadenia Mestského
informac¢ného centra mesta Poprad

Ciel’ kontroly bolo preverenie dodrziavania platného znenia zakona o verejnom obstaravani
(d’alej zdkon o VO), internych aktov riadenia, dodrziavanie hospodarnosti, efektivnosti, ucinnosti a
ucelnosti pri nakladani s finanénymi prostriedkami a majetkom Mesta Poprad pri realizécii
zakaziek stavebné upravy v budove kina Tatran a rekonStrukcia interiérového zariadenia
Mestského informacného centra mesta Poprad realizovana v roku 2014.

Predmetom kontroly bolo preverenie:

1. finan¢ného krytia zédkaziek

2. dodrziavania postupov podl'a zdkona o verejnom obstaravani, postupov podl'a interného
prikazu mesta pri vybere dodavatel'ov na realizaciu zakaziek

3. jednotlivych poloZiek z vykazu vymer spracovanych v projektovej dokumentacii, porovnanie
s vitaznou cenovou ponukou a skutoc¢ne vyfakturovanych a uhradenych poloziek

4. zaradenia majetku do pouZivania, zverenia majetku do spravy

5. kontrola dodrziavania povinnosti uvedenej v § 9 ods. 9 zdkona ¢. 25/2006 Z.z. o verejnom
obstaravani pri zadavani zékaziek

6. hospodarnosti, efektivnosti, a€innosti a icelnosti pri nakladani s verejnymi financiami,
dodrziavanie zédkona ¢. 502/2001 Z. z. o finan¢nej kontrole a vntitornom audite a 0 zmene a
doplneni niektorych zadkonov v z.n.p.

A. Stavebné dpravy priestorov v budove stp. ¢. 43 na Nam. sv. Egidia v Poprade
1. Finan¢né krytie zakazky pred jej zadanim

Mestské zastupitel'stvo uznesenim Cislo 44/2014 zo dna 23.04.2014 schvalilo doplnenie vecnej
naplne programového rozpoc¢tu na rok 2014 v bode 1) program 3 — Interné sluzby podprogram 4 —



Prevadzka a udrZzba budov, poloZzka 700 Kapitalové vydavky (KV) spolu vo vySke 72.000 €. Na
rekonStrukciu objektu kina Tatran pre potreby MIC z uvedenej sumy bolo vy¢lenenych 36.000 € -
RO ¢. 6/2014 zo dia 23.04.2014.

Na zéklade uvedeného konStatujeme, Ze kontrolovany subjekt mal v ¢ase zadavania zakazky
finan¢né prostriedky v rozpocte zabezpecené.

2. Dodrziavanie postupov podla zikona o verejnom obstaravani, postupov podla internej
smernice mesta pri vybere dodavatel’a na realizaciu zakazky

V predloZenej dokumentécii k VO sa nachadza komunikécia prostrednictvom listovych zasielok s
tromi uchadza¢mi, ktori boli osloveni s poZiadavkou na predloZenie cenovej ponuky:

- listové zasielky uchadzacom s doruc¢enim do vlastnych ruk — ziadost’” o vypracovanie cenovej
ponuky na stavebné Upravy podl'a prilozenej dokumentacie zo dia 14.05.2014, prijem pisomnosti
adresatmi dna 14.05.2014. Vsetky tri dorucené cenové ponuky obsahovali oceneny identicky
vykaz vymer predmetnej stavby.

Z vykonaného prieskumu trhu bol dina 16.05.2014 spracovany zaznam, ktory prislusny veduci
pracovnik schvalil. Podla zdznamu vybraty bol uchadzac, ktory predlozil najniz§iu cenovi
ponuku — 35.899,60 €. Prilohou zaznamu z prieskumu trhu okrem troch cenovych ponuk bola aj
vykresova dokumentacia.

Projektova dokumentacia bola odovzdana preberacim protokolom zo dna 04.04.2014; bola

niekol’kokrat prepracovand, spracovanych bolo spolu 5 zvazkov.
Kontrolné zistenia:

V Ziadostiach o vypracovanie cenovej ponuky neboli urcéené dalsie zaddavacie podmienky — sp6sob
a datum predkladania poniik, lehota na splnenie predmetu zakazky, dalsie Specifikdicie dodania
predmetu zakazky, ... a tym nebolo mozné posudit, ¢i pri zadavani zakazky boli uplatnené
principy uvedené v 8§ 9 ods. 3 zakona o VO (princip rovnakého zaobchadzania, princip
nediskrimindcie uchdadzacov alebo zdaujemcov, princip transparentnosti a princip hospodarnosti a
efektivnosti).

Aj napriek skutocnosti, Ze wuchadzac¢ (vitazna ponuka) - nie je platcom DPH, v tabulke z
prieskumu trhu je nesprévne uvedend aj cena bez DPH vo vyske 29.916,33 €.

Verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ berie pri vyhodnocovani ponuk do tivahy cenu kone¢nu, teda
cenu, ktoru skuto¢ne uhradi za predmet zédkazky a to bez ohl'adu na to, ¢i je uchadzacom platca
alebo neplatca DPH.

V zazname z prieskumu trhu bola uvedena predpokladana hodnota zakazky (PHZ) vo vySke 36.000
€, bez uvedenia ¢i je to cena s DPH alebo bez DPH. Pravidla vypo¢tu PHZ upravuje § 5 zakona o
VO. Podl'a ods. 1 tohto ustanovenia sa PHZ na tcely tohto zdkona urcuje ako cena bez dane z
pridanej hodnoty.

V predloZenej dokumentécii k verejnému obstaravaniu bol dolozZeny rozpocet projektanta. Nie je
zrejmé, na zdklade akého zmluvného vztahu bola projektova dokumentacia spracovana. Nebol
zdokladovany vyber dodavatela projektovej dokumentacie, zadavacie podmienky, objednanie
projektovej dokumentacie u vybratého dodavatela, fakturdcia projektovej dokumentacie ani
Uhrada za jej spracovanie.



Sucastou dokumentacie predlozenej ku kontrole bol aj zapis z koordina¢ného rokovania zahajenia
prac stavby ,,INFOCENTRUM Poprad* konané¢ho dna 28.04.2014. Podl'a zapisu sa rokovania za
stavebnu ¢ast’ zGc¢astnil ako dodavatel’ stavebnych prac eSte pred realizaciou vyberu dodavatel'a v
prieskume trhu uskutocnenom v diioch 14. - 16.05.2014.

Na zdklade uvedenej skutocnosti konsStatujeme, Ze verejny obstaravatel’ pri vybere dodavatela
stavebnych prac porusil principy uvedené v § 9 ods. 3 zakona o VO (princip rovnakeho
zaobchadzania, princip nediskrimindcie uchadzacov alebo zaujemcov, princip transparentnosti a
princip hospodarnosti a efektivnosti).

Prieskum trhu uskutocneny v diioch 14. - 16.05.2014, t.J. po datume konania koordinacného
rokovania za ucasti jedného z uchadzacov, bol vykonany formdalne.

3. Kontrola jednotlivych poloziek rozpoctu spracovanych projektantom, porovnanie s
vitaznou cenovou ponukou a skuto¢ne vyfakturovanych a uhradenych poloZiek

Objednavkou ¢. 1415081/2014 zo dna 20.05.2014 boli predmetné stavebné prace objednané u
vybratého dodavatela. Dielo bolo v dohodnutom termine na zéklade odovzdavajiceho a
preberacieho protokolu odovzdané.

Predmetné stavebné prace boli fakturované - DF int. ¢. 20141564/11.06.2014, fakturacia vo vyske
35.899,60 €, t.j. vo vyske cenovej ponuky zo diia 15.05.2014.

3.2 Porovnanie poloziek rozpoctu projektanta s ocenenym vykazom vymer vybratého uchadzaca,
so supisom vykonanych prac a so skutocnym stavom

Kontrolné zistenia:

V ¢asti rozpoctu 771 Podlahy z dlazdic bola pod polozkami 25 a 26 rozpoctovana montaz podlah
z dlazdic keramickych 600 x 600 mm, ukladanych do tmelu, spolu 57,914 m? a velkoformadtova
dlazba keramicka 600 x 600 mm, spolu 63,705 m2. Uvedené polozky ocenil vybraty uchddzac v
cenovej ponuke aj v supise vykonanych prdac pri fakture. Podla projektu zo dna 07.05.2014
vypracovaného projektantom sa v predmetnom priestore nachadza keramicka dlazba na ploche
33,9 m?, na ploche 14,68 m? je podlaha z koberca a na ploche 7,05 m? je podlaha Cistiacej zony.
Skutocnost, zZe keramicka dlazba sa nenachadza v priestore Cistiacej zony a v priestore
pracovnych miest je podlaha z koberca bola zistend pri osobnej obhliadke pracovnikmi UHK dia
17.05.2017. Napriek zmene v konecnom vyhotoveni zdakazky - instalacia cistiacich zon, koberce,
dodavatel fakturoval keramicku dlazbu v nezmenenom rozsahu. Zmena v skutocnom vyhotoveni
nebola zdovodnena. Nebol vycisleny vplyv na rozpoctovanu a konecnu cenu zdakazky.

Rozpocet spracovany projektantom obsahoval polozky 32 az 35 v casti 21-M Elektromontaze a 22-
M Montaze oznamovacich a zabezpecovacich zariadeni ako celok D+M (dodavka + montaz), bez
Specifikécie poloZiek celkov. Aj predloZené cenové ponuky obsahovali tieto polozky ako celok, a
tak nie je zrejmé, aké polozky v ramci celkov uchdadzaci ocenili.

V' predlozenej dokumentacii sa nenachadzal rozpocet poloZiek celkov. Supis vykonanych prac
dodavatela dolozeny pri fakture neobsahuje polozky celkov uvedenych pod poradovymi cislami 32
— 35, a tak nie je zrejmé, co bolo predmetom fakturdcie elektroinstalacie, datovych a
telekomunikacnych rozvodov EZS a informacného organizacného systéemu.



Rozpocet projektanta v Casti 24-M MontédZe vzduchotechnickych zariadeni obsahuje polozku 36 -
Vzduchova clona s elektrickym ohrevom dl. 2 m v pocte 1 ks & 1.671,77 €. Vybraty dodavatel
uveden( polozku ocenil vo vySke 1.924,596 €.

Instalacia ovladania vzduchovej clony bola objednana dodatocne na zaklade objednavky C.
1415151/2014 zo dna 23.09.2014, predpokladana cena 560 €, fakturované bolo na zéklade DF
20142662/03.10.2014 vo vyske 553,20 €.

Dodatocné obstaranie ovladania ohrevu dverovej clony bolo nesprdavne zatriedené pod
ekonomicku Klasifikaciu (EK) 635006 — bezny vydavok, co nebolo v sulade s metodickym
usmernenim MF SR, podla ktorého prislusenstvom hmotného majetku su predmety, ktoré tvoria s
hlavnou vecou jeden majetkovy celok a su sucastou jeho ocenenia a evidencie. Prislusenstvo je
sucastou dodavky hlavnej veci alebo sa k hlavnej veci priradi dodatocne. Dverova clona ako
sucast ocenenia stavebnych rekonStrukcnych prac bola zatriedena pod EK 717002 -
Rekonstrukcie a modernizacie, t.j. kapitalovy vydavok. Ovladanie ohrevu dverovej clony malo byt
priradené k vzduchovej clone ako sucast jeho evidencie a ocenenia, kedze ide o prislusenstvo k
hlavnej veci a malo byt hradené z kapitalovych vydavkov.

Podl'a Technickej spravy z aprila 2014, cast’ 3. Stavebné upravy — v objekte boli navrhnuté
stavebné Upravy — buracie prace:

- vyburanie jestvujucich vstupnych dveri

- vyburanie jestvujucich deliacich priecok -rozSirenie priestoru

- odstranenie jestvujucich interiérovych rims — detailov

- odstranenie jestvujucich interiérovych dveri

- odstranenie vstavaného a vol'ného mobiliaru.

Uvedené stavebné Upravy neboli zahrnuté v rozpocte projektanta, v cenovych ponukdch
uchadzacov ani v supise vykonanych prac dodavatela.

4. Ohlasenie stavebnych Uprav, zaradenie majetku do pouzivania, najom rekonstruovanych
priestorov

Stavebné upravy v budove ,,Kino - Tatran* sUp. ¢. 43 na pozemku parc. ¢. 6 k. 1. Poprad boli
realizované na zéklade Ohlasenia stavebnych tprav stavebnému tradu Mesta Poprad zo dna
15.05.2014 v rozsahu:

- vymena vstupnych dveri

- rekonstrukcia elektroinStalécie

- realizacia podlah, SDK podhladov, povrchov stien

- uzavretie dverného otvoru so susednym nebytovym priestorom (zariadenie stravovacie €. 1)

- osadenie novych mechanickych posuvnych dveri (pri schodisku).

Protokolom z odovzdania a prevzatia stavby z 23.06.2014, predmetne stavebné upravy boli
odovzdané organizatnym odborom oddeleniu spravy majetku.  Obstaravacie naklady boli
vycislené na 35.899,60 €, t.j. vo vySke sumy fakturovanej za stavebné prace. Diia 30.06.2014 bolo
zauctované technické zhodnotenie budovy vo vyske obstaravacich nakladov na ucet 021 — Stavby.

Zmluvou o najme nebytovych priestorov €. 664/84/128 ucinnou od 15.06.2014, predmetom ktorej
je nebytovy priestor o vymere 36,6 m2 a zadverie o vymere 17,88 m?, spolu 54,48 m2 v objekte
stp. €. 43, boli priestory prenajaté Mestskej informac¢nej kancelarii Poprad. Prendjom nebytovych



priestorov schvalilo MsZ Mesta Poprad na zasadnuti diia 14.05.2014 uznesenim ¢. 57/2014 pred
ich rekonstrukciou.

K zmluve bolo uzatvorenych spolu 5 dodatkov. Dodatkom ¢. 3 u¢innym od 26.01.2016 na zaklade
uznesenia ¢. 251/2015 zo zasadnutia MsZ mesta Poprad diia 16.12.2015 bol rozsSireny predmet
najmu o prendjom nebytovych priestorov, a to nebytového priestoru v budove stp. ¢. 43 — Kino
Tatran a nebytového priestoru v budove stp. ¢. 44 — premietacia kabina a kancelaria.

Kontrolné zistenia:

Stavebné Upravy boli vykonané nad ramec rozsahu uvedenom v ohlaseni stavebnych Uprav.
Rekonstrukénymi pracami doslo k zvicSeniu povodného priestoru vysunutim do exteriéru, ¢im sa
vytvoril novy priestor ,zadverie®. Uvedené stavebné Upravy neboli sucastou rozsahu prac
ohlasenych stavebnému dradu.

Projektové prace neboli ocenené, a tak ich cena nebola sucastou obstaravacej ceny technického
zhodnotenia budovy, ¢im nebolo dodrzané Opatrenie MF SR ¢. MF/16786/2007-31 0 postupoch
uctovania - § 28 ods. 1 pism. b) , podla ktorého technickym zhodnotenim dlhodobého hmotného
majetku su aj naklady suvisiace s jeho obstaranim.

Na zasadnuti MsZ dna 14.05.2014 uznesenim ¢. 57/2014 bol schvaileny prendjom nebytovych
priestorov v rozsahu 54,48 m2, v tom zadverie o vymere 17,88 m2, ktoré bolo vytvorené az nasledne
rekonstrukciou povodnych priestorov

Rekonstrukcia predmetnych priestorov bola objedniavatelom - Mestom Poprad prevzatd dna
09.06.2014.

Dodatkom ¢. 3 k zmluve o najme nebytovych priestorov ¢. 664/84/128 bola znizena plocha
prenajatych priestorov na prizemi budovy kina Tatran — miestnost MIK, oproti skutocnosti
uvedenej v zmluve o najme, o priestor ,,zadverie* o vymere 17,88 mz.

B. Vstavané atypicke interiérové vybavenie mestskej informaénej kancelarie Poprad
1. Finan¢né krytie zakazky pred jej zadanim

Uznesenim MsZ ¢. 109/2014 konaného dna 14.05.2014, bod 20.02., pism. a) sa rozpoctovym
opatrenim ¢. 9 zvysil rozpocet kapitalovych vydavkov mesta v programe 3 - Interné sluzby,
podtrieda 01.1.1.6, v podprograme 4 - Prevadzka a udrzba budov, o 24.000 € na obstaranie
interiérového vybavenia do priestorov MIK Poprad.

Na zaklade uvedeného konstatujeme, Ze kontrolovany subjekt mal v Gase zadavania zakazky
finan¢né prostriedky v rozpocte zabezpecené.

2. DodrZiavanie postupov podl'a zikona o verejnom obstaravani, postupov podla internej
smernice mesta pri vybere dodavatel’a na realizaciu zakazky

Vyber dodévatel'a bol realizovany prieskumom trhu uskuto¢nenom v dnoch 06. - 09.05.2014.
Obstaravatel'om, Mestom Poprad, boli trom uchadzacom zaslané vyzvy zo dna 06.05.2014 na
predloZenie cenovej ponuky vratane vykresovej dokumentacie na zhotovenie atypického
interiérového vybavenia.



aw v

19.790 € bez DPH, 23.748 s DPH. Samostatny doklad o urceni predpokladanej hodnoty zakazky
predlozeny nebol. Sucastou predlozenej dokumentacie pri projektovej dokumentacii bol
»kusovnik zo diia 01.04.2014 pre interiér - |. etapa vypracovany spolo¢nostou, ktord vypracovala
celt projektovil dokumentaciu na rekonstrukciu Mestskej informaénej kancelarie Poprad. Podl'a
uvedené¢ho a poloziek, ktoré boli oslovenymi firmami ocenené, je mozné urcit' predpokladant
hodnotu zakazky vo vySke 19.800 € bez DPH. V kusovniku sa nachadza pod polozkou ¢. 5
»Pultova polica®“ v hodnote 150 € bez DPH. Uvedena polica nebola zrejme sucastou predmetu
zékazky, ked’ze nebola predmetom ocenenia oslovenymi uchadza¢mi. Vratane tejto police
predstavuje predpokladana hodnota zakazky 19.950 € bez DPH.

Podla § 9 zék. ¢. 25/2006 Z. z. upravujuceho zakladné povinnosti verejného obstaravatela, ods. 9,
eviduje verejny obstaravatel’ vSetky doklady a dokumenty pit’ rokov od uzavretia zmluvy.

V zézname z prieskumu trhu bola uvedené predpokladana hodnota zakazky 24.000 € bez uvedenia,
¢i je to cena bez DPH, alebo s DPH. Podl'a § 5 ods. 1 zak. ¢. 25/2006 Z. z. sa predpokladana
hodnota zakazky urcuje ako cena bez dane z pridanej hodnoty. Podl'a § 5 ods. 14 cit. zdkona
verejny obstaravatel v dokumentacii k verejnému obstaravaniu uchovava aj informacie a
podklady, na zéklade ktorych urcili predpokladant hodnotu zékazky.

V poziadavkdch na vypracovanie cenovej ponuky sa obstardvatel odvolava na vykresovia
dokumentaciu. Pri Ziadnej z uvedenych vyziev nebola vykresova dokumentacia priloZzend a z
predlozenej dokumentacie nie je mozné urCit, o aka vykresovi dokumentéciu islo, alebo ¢i sa
jednalo o niektorti vykresovu Cast’ spracovanej projektovej dokumentacie.

Kontrolné zistenia:

V Ziadostiach o vypracovanie cenovej ponuky neboli urcené dalsie podmienky — spdsob a datum
predkladania ponuk, lehota na splnenie predmetu zakazky, specifikdcia predmetu zakazky a dalsie
podmienky dodania predmetu zdkazky, ... a tym nie je mozné posudit, ¢i pri zaddavani zakazky boli
uplatnené principy uvedené v 8 9 ods. 3 zakona o VO (princip rovnakého zaobchadzania, princip
nediskriminacie uchadzacov alebo zaujemcov, princip transparentnosti a princip hospodarnosti a
efektivnosti).

Sucastou dokumentécie predloZenej ku kontrole bol aj zépis z koordina¢ného rokovania zahajenia
prac stavby INFOCENTRUM Poprad konaného dia 28.04.2014. Podl'a zapisu sa rokovania za
Cast’ interiéru zucastnil ako dodavatel interiérového vybavenia, eSte pred realizdciou vyberu
dodavatel'a postupmi verejného obstaravania. Vyber dodavatela na dodanie interiérového
vybavenia - nabytku bol realizovany prieskumom trhu v ditoch 06. - 09.05.2014.

Na zdklade uvedenej skutocnosti konsStatujeme, Ze verejny obstaravatel’ pri vybere dodavatela
interiéroveho vybavenia porusil principy uvedené v § 9 ods. 3 zakona o VO (princip rovnakého
zaobchadzania, princip nediskrimindcie uchadzacov alebo zaujemcov, princip transparentnosti a
princip hospodarnosti a efektivnosti).

Prieskum trhu uskuto¢neny v dnoch 06. - 09.05.2014, t.j. po datume konania koordina¢ného
rokovania za c¢asti jedného z uchadzacov, bol vykonany formalne.

3. Kontrola jednotlivych poloZiek rozpoctu spracovanych projektantom, porovnanie s
vit‘aznou cenovou ponukou a skutoéne vyfakturovanych a uhradenych poloziek



Rozsah atypického interiéroveho vybavenia vychadzal z kusovnika spracovaného pre popradské
informacné centrum, ktory bol sticastou projektovej dokumentacie a rozmery jednotlivych kusov
atypického interiérového vybavenia vychadzali z vykresovej Casti dokumentécie spracovanej pre
interiérova Cast. Predmet zdkazky nebol spracovany samostatne, vychadzal len z predlozenej
projektovej dokumentacie.

Na dodavku atypického interiérového vybavenia bola dia 15.05.2014 vystavena objednavka .
1415078/2014.

Predmet zakazky bol obstaravatelovi dodany a poverenym zamestnancom prevzaty dna
12.06.2014 podl'a poznamky uvedenej na druhej strane faktary. Samostatny protokol o odovzdani
a prevzati prac nebol vyhotoveny (nebol sucastou predlozenej dokumentacie ani dodato¢ne nebol
predlozeny).

Uhrada faktury ¢. 2014012 zo diia 13.06.2014 za dodavku atypického interiérového vybavenia vo
vyske 23.748 € bola realizovana dia 20.06.2014. Rozsah a ceny fakturovanych poloziek sthlasili s
cenami uvedenymi v cenovej ponuke.

Obhliadkou majetku v priestoroch MIK Poprad bolo zistené, Ze dodané boli 3 police, fakturované
boli 2 police a posuvné dvere boli dodané v inom prevedeni, bez sklenenej vyplne.

Kontrolné zistenia:

Obhliadkou v priestoroch MIK Poprad a konzultaciou s pracovnikmi MIK Poprad dia 17.05.2017
bolo zistené, Ze fakturované dvere pod polozkou ,,mechanické posuvné dvere so sklom* (polozka ¢.
4 faktury) boli dodané v prevedeni bez skla s vypliou z laminovanej drevotriesky, ¢im neboli
dodrzané podmienky zadavania zakazky. Zmena v prevedeni nebola kvalifikovanym spdsobom
odovodnena, nebol vycisleny vplyv na rozpoctovanu a konecnu cenu zdkazky. Napriek zmene v
pouzitych materialoch dodavatel fakturoval dvere so sklom.

4. Zaradenie majetku do pouZzivania, zmena hodnoty majetku, zverenie majetku do spravy

Atypické interiérové vybavenie bolo protokolom o zaradeni majetku, ¢islo zapisu 7, zaradené do
dlhodobého majetku mesta Porad diia 20.06.2014 a zatctované na ucet 028 jednou sumou pod
jednym inventarnym c¢islom 16198.

Interiérové vybavenie bolo MIK Poprad zverené do spravy Zmluvou o zvereni majetku do spravy
zo dna 07.03.2016, ev. ¢. 143/2016, na zaklade uznesenia ¢. 3/2016 z 1. zasadnutia MsZ konaného
dna 24.02.2016.

Sucast’ou atypického interiérového vybavenia boli aj mechanické posuvné dvere v hodnote 1.776 €
(poloZka ¢. 4 faktury), ktoré boli v januari 2016 vymenené za protipoziarne dvere v hodnote 7. 458
€ s DPH. Protipoziarne dvere boli zaradené do majetku mesta Poprad dna 29.01.2016 pod
inventarnym ¢islom 801/0043/2016 a hodnota dveri bola zat¢tovana na tcet 021 1 - 05 Budovy.

Kontrolné zistenia:
Kontrolovany subjekt nepostupoval v sulade s postupmi uctovania, ked atypické interiérove

vybavenie zaradilo na ucet 028 v celkovej hodnote 23.748 € ako subor majetku pod inventarnym
cislom 16198.



Uvedeny majetok v hodnote 23.748 € bol MIK Poprad zvereny do spravy Zmluvou o zvereni
majetku do spravy zo dna 07.03.2016, ev.c. 143/2016. Do casu zverenia majetku do spravy MIK
Poprad uZivala predmetny majetok bez prislusného opravnenia.

Hodnota majetku zvereného do spravy MIK Poprad nebola upravena o hodnotu mechanickych
posuvnych dveri (1.776 €), ktoré boli demontované, odstranené z dispozicnej sféery MIK Poprad a
nahradené inymi dverami, ktoré boli zauctované do hodnoty budovy.

5. Kontrola dodrziavania povinnosti tykajicej sa zverejiiovania siuhrnnych sprav o
zakazkach uvedenej v § 9 ods. 9 zakona €. 25/2006 Z.z. o verejnom obstaravani

Podl'a uvedeného zékonného ustanovenia verejny obstaravatel’ bol povinny v profile zverejnit’ raz
Stvrtrocne stthrnnu spravu o zdkazkach, ktorych predpokladana hodnota bola vyssia ako 1.000 €.

Uvedené zakazky boli zverejnené v profile Mesta Poprad v Sprave za 2. Stvrtrok 2014,
zverejnenej dina 07.07.2014.

6. DodrZanie hospodarnosti, efektivnosti, icinnosti a ucelnosti pri nakladani s verejnymi
financiami a vykonavanie predbeZnej finan¢nej kontroly

6.1. Dodrzanie hospodarnosti, efektivnosti, ucinnosti a ucelnosti pri nakladani s verejnymi
financiami

Vzhladom k podmienkam realizdicie zdkaziek (vopred vybrati dodavatelia stavebnych prac a
atypického interiérového vybavenia) a zmene parametrov realizicie zakaziek nie je moziné
zhodnotit realizaciu stavebnych prac a dodanie atypického interiérového vybavenia ako
hospoddrne, efektivne a ucinné pouzitie financnych prostriedkov tak, ako to vyplyva z 8 2 ods. 2
pism. 1), m) a n) zakona ¢. 502/2001 Z. z. v z.n.p.

Uvedenym postupom kontrolovanej osoby doslo k poruseniu financnej discipliny podla § 31 ods. 1
pism. j) a k) zdk. ¢. 523/2004 Z. z. vo vyske hodnoty zdkaziek, t.J. 59.647,60 €.

6.2. Vykonavanie predbeznej finan¢nej kontroly

Vykonavanie predbeznej finan¢nej kontroly bolo upravené v § 9 zak. ¢. 502/2001 Z. z. o finan¢nej
kontrole a vnatornom audite a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v z.n.p.

Predbezna financnd kontrola nebola vykondavana v sulade s ustanoveniami § 9 ods. 2 cit. zdkona,
ked’ prislusné financné operdacie neboli overované sucasne dvoma zamestnancami objednavatela.
Podla § 9 ods. 2 cit. zakona predbeznu finanéna kontrolu vykonava vedici zamestnanec povereny
veddcim organu verejnej spravy a zamestnanci zodpovedni za rozpocet, verejné obstaravanie,
spravu majetku alebo za iné odborné ¢innosti podla charakteru financnej operacie alebo jej casti.

Napriek nedostatkom, zodpovedni pracovnici za vykonanie PFK nekonStatovali nedostatky a
umoznili dokoncenie financnej operacie.
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Kontrolné zistenia financne vycislené V eurach
Z4ak. ¢. 523/2004 Z.z. § 31 ods. 1 pism. j), k 59.647,60

TV Poprad, s.r.o. Poprad - kontrola hospodarenia s finanénymi prostriedkami a majetkom
mesta v roku 2016

Ciel'om bola kontrola dodrziavania hospodarnosti, efektivnosti a ii€innosti pri nakladani s
finan¢nymi prostriedkami a majetkom mesta, v tom:

Pouzitie dotacie z rozpoctu Mesta Poprad

Vydavky, uctovna evidencia nakladov spolo¢nosti

Odmefniovanie

Autodoprava

Kontrola dodrZiavania vSeobecne zavéznych pravnych predpisov pri inventarizacii majetku,
zavézkov a rozdielu majetku a zavazkov k 31. 12. 2016

6. Vysledky hospodarenia k 31. 12. 2016

7. Plnenie povinnosti v suvislosti s uftovnou zavierkou vyplyvajucich z ustanoveni zékon

ok~ e

€. 431/2002 Z.z. o uctovnictve v z.n.p., zdkona ¢. 595/2003 Z.z. o dani z prijmov v
z.n.p.,Obchodného zakonnika
8. Kontrola nalezitosti u¢tovnej zavierky k 31. 12. 2016

Rozhodnutim jediného spolo¢nika obchodnej spolo¢nosti, ktory v zmysle ust. § 132 ObchZ
vykonava pdsobnost’ valného zhromazdenia spolo¢nosti zo dia 24. 06. 2016 bolo schvalené
roz$irenie predmetu ¢innosti spolocnosti o tieto ¢innosti:

e vydavatel'ska ¢innost’

e pocitaCove sluzby

sluzby savisiace s poc¢ita¢ovym spracovanim tdajov

¢innost’ informaénych kancelarii

prieskum trhu a verejnej mienky

fotograficke sluzby

1. PouZitie dotécie z rozpo¢tu Mesta Poprad

Uznesenim MsZ ¢. 246/2015 pre spolo¢nost’ schvalena bezna dotacia vo vySke 160.000 eur na
vydavky spojené so zabezpe¢enim lokalneho televizneho vysielania. Uznesenim MsZ ¢. 95/2016
bola schvalena dotacia na kapitdlové vydavky vo vySke 15.000 eur nazakUpenie televiznej



techniky.

Poskytnuta dotacia na bezné vydavky bola pouZita v plnej vyske, dotécia na kapitalové vydavky
bola vo vyuc¢tovani uplatnena vo vyske 14.890 eur. Vykonanym zac¢tovanim bolo naplnené ust. §
7 ods. 6 zdkona €. 583/2004 Z.z. v z.n.p.

Prekontrolované boli vsetky doklady (doslé faktury, bankové vypisy, mzdova evidencia, G¢tovna
evidencia) tykajuce sa pouzitia poskytnutych finanénych prostriedkov. Na zaklade vykonanej
kontroly konstatujeme, Ze neboli zistené rozdiely medzi Gdajmi vykdzanymi vo vyuaétovani
predlozenom mestu a skuto¢nostou. Bezna dotacia bola pouzitd na krytie mzdovych nakladov a
odvodov do poistnych fondov — 148.300 eur, na thradu dodavatel'skych faktar — 11.700 eur.
Kapitalova dotacia bola pouzitd na obstaranie dlhodobého hmotného majetku; spolo¢nost
postupovala pri jeho obstaravani podla § 117 zakona ¢. 343/2015 Z.z. o verejnom obstaravani -
zakazky s nizkou hodnotou. Kontrolou nedostatky zistené neboli.

2. Vydavky, actovna evidencia nakladov spolocnosti

Prekontrolované boli vydavkové pokladni¢né doklady zaétované v mesiaci januar, februar , april,
november a december 2016 a prislusné doklady, ktorych sa vydavky tykali. Realizované vydavky
boli vecne a ¢asovo zuctované v uctovnej evidencii na prislusné nakladové téty, ¢o bolo preverené
podl'a udajov v hlavnej knihe. Vydavkové pokladni¢né doklady boli spracovavané podl'a predtlace
a prislusnymi podpisovymi zdznamami vratane uctovacieho predpisu.

Prekontrolované boli vSetky zrealizované bezhotovostné platby v mesiaci januar az marec,
november, december 2016.

Kontrolné zistenia:

Spolocnost nevykonala v lehote stanovenej zakonom odvody do vSeobecnej zdravotnej poistovne a
socialnej poistovne za obdobie september az november 2016, a tym doslo k poruseniu § 143
0ds.(2) zdkona ¢ 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni v z.n.p. a § 17 ods. (1) zdkona ¢ 580/2004
Z.z. 0 zdravotnom poisteni v z.n.p.

Zakonom stanovené odvody do uvedenych poistovni predstavovali za september az november 2016
celkom 12.581,76 €, z toho odvody zamestnavatela 9.127,47 €, odvody zamestnancov 3.454,29 €.
V decembri 2016 boli ciastocne uhradené odvody do VZP vo vyske 300 € a do SP vo vyske 510 €
za mesiac september, bez rozlisenia ¢i su to odvody za zamestnavatela alebo zamestnanca; k 31.
12. 2016 neodvodené odvody predstavovali vysku 11.771,76 €. Odvod bol vykonany v mesiaci
januér 2017.

Konstatujeme, ze spolocnost ako zamestnavatel neopravnene zadrzala, resp. pouzila financné
prostriedky vo vysSke 3.454,29 €, ktoré boli zrazené z miezd zamestnancov, z miezd za mesiace
september aZ november a neodviedla ich do poistnych fondov.

3. Odmeriovanie

Spoloc¢nost’” vykazovala k 31. 12. 2016 priemerny pocet zamestnancov 8 pracujucich na zéklade
pracovnej zmluvy; v priebehu roka boli prijati 2 zamestnanci — redaktor, grafi¢ka/editorka-
redaktorka. Pocas kontrolovaného obdobia spolo¢nost’ zamestnavala 16 pracovnikov na zaklade
DoPC. Spolo¢nost’ riadi konatel’ na zéklade zmluvy o vykone funkcie konatela.

Podrobne bol prekontrolovany vypocet miezd, u¢tovna evidencia miezd za mesiac april, december
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2016 - prevody na osobné Ucty, odvody do poistnych fondov socialnej poistovne, zdravotnych
poistovni, odvod doplnkového dbéchodkového poistenia a odvod preddavkov na dan z prijmov
fyzickych os6b. Nedostatky neboli zistene.

4. Autodoprava

Predmetom kontroly bolo preverenie spravnosti vo vykazovani najazdenych kilometrov vo vztahu
k vykazovaniu skutocnej spotreby pohonnych latok, spravnost’ uplatnenia v danovych vydavkoch,
nékladoch, spdsob rieSenia spotreby PL nad normu.

Spotreba PL nad normu bola v danovom priznani k dani z prijmov pravnickej osoby za rok 2016
spravne uvedend v IIL. ¢asti danového priznania — A — polozky, ktoré nie st dafiovymi vydavkami
Vo vysSke 169,89 €.

Nedostatky neboli zistené.

5. Kontrola dodrziavania vSeobecne zavaznych pravnych predpisov pri inventarizacii
majetku,
zavazkov a rozdielu majetku a zavazkov k 31. 12. 2016

Na zaklade kontroly dokumentacie z vykonanej inventarizacie, konstatujeme, Ze spolo¢nost
preukdzala vykonanie fyzickej, resp. dokladovej inventiry spracovanim inventarnych supisov
podrla ust. § 30 ods. 2 zakona o uctovnictve; zostavila inventarizacny zépis zakonnym spdsobom,
jeho obsah je v sulade s § 30 ods. 3 zakona o uctovnictve. Inventarizaéné rozdiely neboli zistené,
zisteny skuto¢ny stav zodpovedal t¢tovnej evidencii.

6. Vysledky hospodarenia k 31. 12. 2016

Néklady v roku 2016 vzrastli 025,09 % oproti roku 2015, zatial’ ¢o vynosy vzrastli len o 14,05
%, v tom trzby z predaja vlastnych vyrobkov, sluzieb stapli o 63,50 % oproti roku 2015 a bezna
dotacia od zakladatel'a bola v porovnani s predchadzajicim rokom poskytnuta vo vyssom objeme,
stupla 0 11,11 %. Poskytnuta kapitalova dotéacia v objeme 15.000 €, bola pouzita vo vyske 14.890
€; vo vynosoch premietnuta vo forme uplatnenych odpisov.

Spolo¢nost’ k 31. 12. 2016 vykézala zaporny hospodéarsky vysledok. V porovnani s rokom 2015
doslo k vyraznému zhorSeniu vysledku hospodarenia, a to 0 56,88 % (spolocnost’ za zo zisku opat’
prepadla do straty). Nepriazniva situacia sa javi aj vo vykazanej vyske zavizkov, ked’ spolo¢nost’
eviduje zavazky po lehote splatnosti v objeme 21.945 €, o predstavuje narast o 496,98 %;
pohl'adavky po lehote splatnosti stipli o 89,31 %. Voci mestu ako zakladatelovi nevykazuje
zavazky.

7. Plnenie povinnosti v suvislosti s u¢tovnou zavierkou vyplyvajucich z ustanoveni zakona

W

¢.431/2002 Z.z. o uctovnictve v z.n.p., zakona ¢. 595/2003 Z.z. o dani z prijmov v z.n.p.,
Obchodného zékonnika

Vykonanou kontrolou nedostatky neboli zistené.

8. Kontrola splnenia opatreni prijatych na napravu nedostatkov zistenych pri kontrole
vykonanej v roku 2016
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Na zéklade vysledkov kontroly vykonanej v roku 2016 konatel’ spolo¢nosti prijal 3 opatrenia,
ktoré sa tykali spravneho vykazovania spotreby PHL, Uctovania a pouZzivania Gctu 314 -
preddavky, dodrziavania ustanoveni ¢lanku V. zmluvy o vykone konatel’a.

Na zéklade vykonanej kontroly konstatujeme, Ze boli splnené.

Némietky zo strany kontrolované¢ho subjektu v urCenej lehote podané neboli. Na zdklade
vysledkov kontroly konatel” spolo¢nosti v uréenej lehote prijal 1 opatrenie.

Sahrn:
Kontrolné zistenia financne nevycislené pocet
zak. €. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni, § 143 ods.2
zak. €. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni § 17 ods. 1 1

Horsky film, n.o. Poprad - kontrola pouzitia finanénych prostriedkov v roku 2016
poskytnutych z rozpocétu mesta formou dotacie podl’a VZN ¢&. 2/2013, ¢. 8/2015

Predmetom kontroly bolo pouzitie financnych prostriedkov z rozpoctu Mesta Poprad poskytnutych
na zaklade uzatvorenej zmluvy ¢. 9/2016/0OK.

Dotacia vo vySke 15.000 € bola schvalena uznesenim MsZ ¢. 246/2015 dna 16. 12. 2015 na
zabezpecenie XXIV. Medzinarodny festival horskych filmov Poprad (12. 10. - 16. 10. 2016),
¢innost’ fondu, priprava festivalu pocas celého roku.

Na zaklade kontroly predlozenych dokladov konstatujeme, Ze finanéne prostriedky boli pouzite
v stilade s uréenym ucelom, v stilade s Clankom 2 bodom 2. zmluvy, t.j. na ¢innost’ fondu v roku
2016, na pripravu XXIV. Medzinarodneho festivalu; v stlade s Clankom 2 bodom 6. zmluvy.

Konkrétne boli pouzité na thradu telekomunikaénych sluzieb, ndjomné a sluzby spojené s
najmom, na Ghradu mzdovych nakladov a odvodovych povinnosti s tym spojenych pre spravcu
fondu, pracovnikov prijatych na DOVP pocas festivalu, na Uhradu nékladov spojenych s pripravou
festivalu — ndvrh plagétu, preklad akorektura katalogu, tla¢ kataldgov, plagatov, banerov,
prepravu, letenku pre cestného hosta, prekladatel'skii a tlmocnicku cCinnost, multimedidlnu
prezentaciu, ...

Vycislené vydavky uvedené vo vyuctovani dotacie boli prekontrolované podla predlozenych
uctovnych a mzdovych dokladov, vykazov do poistnych fondov, podla knihy doslych faktur,
bankovych vypisov; preverené a porovnané s uc¢tovnou evidenciou v pokladni¢nej knihe a hlavnej
knihe. V niektorych pripadoch boli do vyuctovania zahrnuté vydavky konkrétnych uctovnych
dokladov v alikvotnej Ciastke.

Vykonanou kontrolou nedostatky neboli zistene.
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